—

™\ i Séminaire national sur les habitats
UMSN - e Typologies, cartographies et données : état des lieux des connaissances
PATNX%J}HEL et des besoins, et perspectives

= 30 & 31 janvier 2020 - Paris

.

Evaluation patrimoniale : exemple des
végétations d’lle-de-France

Conservatoire Botanique National

»

BASSIN PARISIEN

©OT. Fernez / MNHN-CBNBP

T. Fernez, L. Ferreira, J. Détrée & G. Causse
Thématique 4 : de la connaissance a I'action —31/01/2020

GFFICE FRANCAIG
CELA LIOUIVERIITE




Sommaire

¢ Démarche dévaluation patrimoniale
¢ Cadre typologique
¢ FEtat de la démarche en lle-de-France

¢ Résultats franciliens

¢ Lacunes et limites

¢ Perspectives



BASSIN PARISIEN

Identifier, sur une base scientifique, les éléments pour lesquels les
actions de conservation seront prioritaires
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Comservaoie Botaique Natoaal
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Une mise en ceuvre pas si linéaire : nécessaire prise en
compte d'autres considérations dans le choix des actions

obligations réponses aux ( K
réglementaires politiques Opportunités d'action
(ex : DHFF) publiques (contexte partenarial,

\I / budgétaire...)
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Cadre typologique

> Habitats terrestres : la végétation est le meilleur

indicateur pour sa caractérisation

» Une typologie des végétations basée sur une

classification emboitée : la phytosociologie

association = alliance = ordre = classe

» Le rang de base, I'association végétale, est une unité

précise et peu variable (équivalent de l'espéce)

» Possibilité dadapter/multiplier le niveau de précision
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Phase 1 : stratégie d'inventaire

. 120 000
SYn,OPSIS données
régional habitat
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Jeu de données francilien 2003-2019

Nombre de données
phytosociologiques
par maille 5 km x 5 km
en lle-de-France
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tat de la démarche en Ile-de-France

»
Phase 2 : stratégie de conservation
N
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Méthodologie liste rouge :

@ | @O®

> Evaluation du risque deffondrement : bio-évaluation sur des

criteres factuels et quantitatifs
» Choix dentrée & l'association et I'alliance (hors méthodo UICN)

» Critéres UICN :

Intitulés
Réduction de la distribution spatiale } Critéres factuels
Distribution géographique restreinte retenus
Dégradation environnementale )
Critéres
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;’ s . 3 1yt Intrinseques non
_ “ Analyse quantitative qui estime la probabilité

, e ; ) retenus
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Résultats franciliens
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Liste rouge : moitié des alliances et associations évaluées menacées
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Résultats franciliens
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Actualisation vég ZNIEFF :

27 % » 60 % des alliances

.
/,/:'“ ,'\

BASSIN PARISIEN

Non
évalué Faible
3% 10%

Moyen
57%

Enjeux conservation HIC :

12 HIC / 40 a enjeu fort
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sultats franciliens

EN Herbiers des eaux courantes

(Batrachion fluitantis)

Présence : oul

Rareté : commun

Tendance : en régression

Influence anthropique : naturelle a fortement

influencée par lHomme

Responsabilité territoriale : faible

Statuts : ZNIEFF APHN HIC (3260) SCAP (2+)

. Enjeu HIC moyen
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Résultats franciliens
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Rareté : trés rare

Tendance : en régression

Influence anthropique : naturelle \

Responsabilité territoriale : forte » -

Statuts : ZNIEFF APHN HIC (3130) SCAP (2+) ZH
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Lacunes et limites
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Jeu de données francilien 2003-2019

Nombre d'alliances

3 N par maille 5 km x 5 km
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> Végétations non surfaciques ou hors ECOMOS (cultures, riviéres,

, : urbcu% sous chantl nnées, bcp en DD (14 %)
\\ V’ﬁ 'l/ . \ y / i /
K J{{. NA-NWN A NIV b DR \ A A7

Q\‘

ﬂb / ‘ .t,f( F/"
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Lacunes et limites
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Jeu de données francilien 2003-2019

Nombre d'associations
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Beaucoup de données peu précises : milieux dégradés (BC) et

précision av%(gz 7 connaissance (abs réf < 2012)
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Lacunes et limites
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» Proportion de végétations bancarisées en IdF par rapport au

référentiel : 93 % des alliances / 79 % des associations

> Qualité jeu de données (premier audit partiel) :
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Difficultés d'application de la méthode
' Q« | UICN pour la LRR:
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Perspectives

BASSIN PARISIEN

Consolider le jeu de données et améliorer la stratégie :

> Programme d'inventaire protocolé par maille (végétations

ponctuelles, rudérales, ephemeresn a phenologle décalée..)
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» Harmonisation et centralisation des typologles (HABBEF) et listes

rouges (LRN) : indices de responsabilité et de vulnérabilité

» Vers un tableau de bord de conservation, animation des PDC

auj res du réseau de gestlonncnres
;’“ ’_r/b/:/ i 4 / : ; /,/




